ANIMAIS SOCIAIS, COGNICAO

COOPERATIVA, EVOLUCAO E CULTURA
O QUE NOS TEMOS A VER COM ISSO?

Maria Cdtiva Bortolini

Why should our nastiness be the

baggage of an apish past and our
kindness uniquely human? Why should
we not seek continuity with other animals
for our “noble” traits as well?

Stephen Jay Gould

(49

Fagamos 0 homem 2 nossa imagem e segundo a
nossa semelhanca” (Génesis, 1,26). Esta conhecida
passagem biblica d4 contornos objetivos a uma bem
sucedida tentativa de nos distanciar dos demais seres
vivos. Outras religides, além daquelas com ber¢o no
Oriente Médio, também sempre buscaram aproximar
o homem de divindades, distanciando-o dessa maneira
do reino animal. A idéia subjacente é de que houve
uma ruptura brusca na trajet6ria da vida sobre a Terra
quando surge o homem, algo bem compativel com a
idealizacio de uma sibia intervengio externa. Mas é
oportuno lembrar que, também fora da esfera mistico-
religiosa, as tentativas de identificar particularidades
Gnicas no ser humano sio intimeras e muito antigas.
Platdo, por exemplo, definiu 0 homem como o tnico
animal que nio tinha penas, e que andava sobre dois
pés. O grande filésofo grego percebeu que falhara em
seu prop4sito no momento em que seu contempora-
neo Diégenes, o cinico, depenou uma galinha e decla-
rou com alarde para que todos o ouvissem: “Aqui estd
o homem de Platio!”
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Busca pela exclusividade

Recentemente, Frans B. M. de Waal, um dos mais
destacados primatologistas da atualidade, lembrou que a
busca da unicidade tem sido um das batalhas mais drduas
que a humanidade tem travado ao longo dos séculos.! O
mesmo autor cunhou, inclusive, o termo anthropodenial
para a rejei¢io a priori que alguns desenvolvem: a idéia de
que podemos compartilhar com outros animais caracteristi-
cas vistas como exclusivas. Assim sendo, o vocdbulo cono-
taria uma deliberada cegueira para nio perceber caracteris-
ticas tidas como humanas em animais e caracteristicas tidas
como de animais em humanos.?

Em épocas recentes, as justificativas formuladas para
nos distanciar dos demais seres vivos tornaram-se, eviden-
temente, mais sofisticadas do que aquelas que tiveram como
protagonistas figuras eminentes da Grécia cldssica. Afinal
de contas, no século XX, definitivamente, as idéias de
Darwin e a robustez da evolucio biol6gica ji estavam con-
solidadas, e vieram acompanhadas de conseqiiéncias e des-
dobramentos inevitdveis, como o de que hid um parentesco
proximo entre os humanos e os grandes macacos. Dessa
forma, surgiram novas e bem articuladas propostas voltadas
a nos diferenciar dos demais primatas, como se o reconhe-
cimento das identidades originadas a partir da longa trajet6-
ria evolutiva em comum por si s6 fosse suficiente para anu-
lar qualquer particularidade que tenha surgido nos dltimos
6 milhoes de anos, tempo aproximado de separagio entre os
humanos e as duas espécies de chlmpanzes (Pan pamsms e
Pan troglodytes), nossos parentes mais préximos.’ Haveria
de existir algo muito especial que fosse reconhecido como
um indicador inquestiondvel de ruptura da trajetéria em
comum entre 0 homem e os outros primatas. Alguma carac-
terstica Gnica que, definitivamente, pudesse nos remeter a
tio almejada exclusividade.

A partir da segunda metade do século XX, o interesse
por inovar e transmitir os novos conhecimentos para outros
membros do grupo comecou a figurar de forma destacada
naquele cendrio. Artefatos fabricados com diferentes tecno-
logias passaram a demarcar, inclusive, estigios importantes
da evolucio humana. Fabricar ferramentas era algo tio espe-
cial que motivou publicagdes como a do livro intitulado
Man the Tool-Maker*. Na mesma época, entre os anos de
1959-1960, descobertas de fésseis na Garganta de Olduvai,
na Tanzinia, levaram 2 descri¢io da primeira espécie do
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nosso género, batizada de Homo habilis, nio por acaso.
Acreditaram seus descobridores (casal Leakey e sua equi-
pe) que se tratava de um hominideo particularmente habil
em manufaturar ferramentas.®> O fato de que somente uma
espécie da familia Hominidae tenha habitado o planeta nos
tltimos milhares de anos, facilitou, e muito, que a alcunha
“o fabricante de ferramentas” fosse associada naturalmente
ao género Homo e, conseqiientemente, a nossa espécie.
Eramos os unicos a desenvolver cultura, de modo que a
exclusividade havia sido restaurada.

No ambito das ciéncias humanas e sociais, inclusive,
o papel da cultura ganhou tal peso que permitiu a propaga-
¢ao de idéias reducionistas extremas, abrindo espago para a
completa negagio de uma natureza humana em detrimento
de uma condi¢io humana.

Fim da ilusao

O trangiiilo sossego, no entanto, nio durou muito.
Em 1971 chegou ao conhecimento de todos as descobertas
relatadas no livro I the Shadow of Man, escrito pela prima-
téloga britdnica Jane Goodall, que, de forma pioneira,
acompanhou chimpanzés selvagens no Parque Nacional de
Gombe (Tanzama) por cerca de dez anos.® Na obra, que se
seguiu a varias publicagdes na revista National Geographic,
ha descrigdes detalhadas de como os chimpanzés fabrica-
vam e utilizavam ferramentas em seu ambiente natural e
como esta informagdo era transmitida para outros membros
do grupo, garantindo, assim, que o conhecimento nio fosse
perdido ao longo das geragdes. Indmeros trabalhos poste-
riores, envolvendo também experimentacio controlada, cor-
roboraram a idéia de que cada comunidade de chimpanzé
tinha costumes sociais diferentes, mesmo aqueles que habi-
tavam ambientes ecologicamente similares.” Recentemente
foi demonstrado que o0 mesmo ocorria com os orangotangos
(Pongo pygmaeus) e que tais diferencas ndo poderlam ser
justificadas por variagdes genéticas intra-especificas.®

Cultura pode ser definida de indmeras formas,” mas,
em todas ha alguns elementos bésicos, tais como inovacio e
transmissio de conhecimento, seja no sentido horizontal
(entre membros nio aparentados), quanto no vertical (genl—
tores-prole), exatamente como tem sido descrito entre pri-
matas nio-humanos, particularmente entre aqueles que vi-
vem em grupos Soclais.

Entretanto, o bindmio inovagio-difusio é encontrado
em muitas espécies de vertebrados. Dessa forma, o termo
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“cultura” deveria ser reservado para espécies nas quais ha-
bilidades cognitivas sofisticadas sio observadas, como é o
caso dos humanos e dos grandes macacos.’® Alguns pesqui-
sadores estio convencidos de que os chimpanzés, por
exemplo, sio capazes de pensar sobre o que estio fazendo
e entender o que os outros estio pensando, uma combina-
¢io cognitiva que seria a base do que é conhecido como a
Teoria da Mente."!

Recentemente, uma irea do conhecimento batizada
de Cultural Primatology emerge com a proposta de ampliar
os conhecimentos sobre as diferencas culturais nas distintas
comunidades de chimpanzés e de outros macacos.!? Este
conjunto de estudos e outros de diferentes dreas do conhe-
cimento, incluindo alguns surpreendentes, os quais suge-
rem que o surgimento da moralidade nio foi simultineo ao
surgimento da nossa espécie,”® tornaram tio evidentes as
similaridades entre n6s e os chimpanzés que alguns pesqui-
sadores propuseram, inclusive, que as duas espécies atuais
de chimpanzés passassem a fazer parte do nosso género:
Homo sapiens sapiens, Homo paniscus e Homo troglodytes.'
Voltamos a estar acompanhados.

Animais gregarios, primatas sociais, sociedade

O Homo sapiens sapiens descende de uma longa linha-
gem de animais na qual a vida em grupo nio é uma opgio,
mas sim uma estratégia de sobrevivéncia. Assim, qualquer
especialista classificaria facilmente nossa espécie como sen-
do “obrigatoriamente gregiria”, conforme diz Waal, ressal-
tando ainda que uma das maiores penalidades que se pode
infligir a uma pessoa é o confinamento solitdrio.'” Além
disso, numerosos estudos mostram que a satde, tanto fisica
como emocional, é sempre melhor quando a pessoa interage
de maneira sauddvel com outras pessoas, sejam familiares,
amigos e/ou membros da comunidade, o que demonstra a
natureza social de nossa espécie.'®

Como visto anteriormente, foi entre os chimpanzés
que se coletou o maior nimero de evidéncias sobre a exis-
téncia de cultura nio vinculada i acio humana. Consideran-
do o que sabemos sobre os chimpanzés, incluindo seu nivel
de parentesco conosco,"” é facil inferir que eles também sio
obrigatoriamente gregirios, sujeitos as mesmas benesses de
uma vida em comunidade, bem como is mesmas mazelas
quando solitdrios. Vale lembrar que os orangotangos sio
conhecidos como os menos sociais dos grandes macacos.
Diferentes dos chimpanzés, sio normalmente solitdrios. As
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companhias mais comuns sio das mies com seus filhotes
pequenos (normalmente um). Curiosamente, no entanto,
comportamentos que puderam ser associados 2 cultura fo-
ram descritos em orangotangos, que, devido a alteracdes no
habitat, passaram a viver em bandos.!

Mas por que o fato de viver em grupo teria favoreci-
do o surgimento de cultura, seja entre nds, seja entre oran-
gotangos ou chimpanzés? A resposta poderia ser ébvia se
considerarmos que nio adianta existir inteligéncia capaz de
gerar conhecimento inovador se nio hd transmissio da in-
formagio sobre a nova tecnologia para outros individuos ao
longo das geragdes. E para isso ocorrer, evidentemente,
deve haver grupos sociais estruturados, que interagem de
forma cooperativa.

Evolucio bioldgica: a causa

E possivel identificar pelo menos cinco mecanismos
para a evolugdo da cooperagio: selegio de parentesco, re-
ciprocidade direta, reciprocidade indireta, rede de reci-
procidade e sele¢io de grupo.” Todos esses, em seus vi-
rios niveis de organizagdo, vém sendo exaustivamente es-
tudados e discutidos hid pelos menos quarenta anos em
disciplinas ligadas a evolugdo biolégica. Porém, nio é
objetivo deste breve texto discorrer sobre o assunto. A
idéia é somente ressaltar o papel da cognigdo cooperativa
e da rede social na histéria da evolucio bioldgica, particu-
larmente entre primatas.”® Além disso, sio os estudos
comparativos que tém permitido identificar as caracteris-
ticas cognitivas comuns a todos os primatas e aquelas ex-
clusivas de cada espécie, género ou familia.?! Por exemplo,
a raiz das habilidades cognitivas presentes na nossa espécie
e que também € vista nos grandes macacos pode estar jus-
tamente na vida social, ji que organismos que cooperam
nesse contexto teriam maior valor adaptativo.” E importan-
te destacar que o campo do estudo da cogni¢io animal teve
um extraordindrio desenvolvimento nos tltimos anos, parti-
cularmente devido i idéia de que a vida compartilhada em
grupos sociais teria favorecido a evolugio da inteligéncia.”
Tais estudos tém demonstrado que hid uma relagio evolu-
tiva dinimica envolvendo grupos sociais (?), inteligéncia
(?) e cultura, a qual é particularmente marcante entre os
primatas. Isso, evidentemente, nio quer dizer que todos
os animais sociais irio desenvolver cultura, mas pode ex-
plicar porque somente entre animais sociais cultura pode
ser encontrada.
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Definitivamente acompanhados

Tem sido demonstrado que os grandes macacos po-
dem sofrer de vérias desordens psiquidtricas, incluindo de-
pressdo.?* Patologias desse tipo foram descritas poucas ve-
zes na natureza,” mas é comum em animais de cativeiro
que sofrem maus tratos e confinamento. O ideal seria que
eles nio fossem encontrados em circos, laboratérios, zool4-
gicos e casas particulares. Mas o fato é que hoje existem
ainda milhares de chimpanzés e outros grandes macacos
cativos que sofrem de desordens homdlogas as psicopatolo-
gias humanas.?® Considerando que muitas dessas enfermida-
des sdo tratdveis, Briine et al. sustentam que animais vitimas
de abusos deveriam ser recolhidos a reftugios e submetidos
a tratamentos de apoio, envolvendo, inclusive, psico-firma-
cos.

O reconhecimento de que um macaco pode sofrer de
uma doenga emocional exatamente como qualquer um de
nés resulta, talvez, na mais intima cumplicidade j& descrita
entre homens e nossos parentes mais préximos. Isso vai
muito além de compartilhar habilidades em fabricar ferra-
mentas e demonstra que, definitivamente, nio estamos so-
zinhos. Essa constatacio seria assim tio ruim? Para muitos
sim, pois resultaria em nosso distanciamento em relacio a
Deus, j& que ficariamos longe de sua imagem e semelhanca.
Além disso, o conhecimento profundo sobre nossa natureza
e 0 quanto ela tem em comum com outros animais poderia
representar um perigo a nossa dignidade e autonomia. Pare-
ce que a exclusio do contexto bioldgico seria a Gnica forma
de mantermos nossa humanidade. No entanto, para outros,
o reconhecimento de que um animal possa ser merecedor
de tratamento para aliviar seu sofrimento emocional, exata-
mente como qualquer um de nés, pode constituir um exem-
plo comovente e, quem sabe, seja o que ainda justifica ser-
mos designados pelo termo humanidade.
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